Pytania z dnia 19.05.2020

Dotyczy: zaméwienia publicznego pod nazwa ,,Remont drogi gminnej 130504N -

ul. Tadeusza Kosciuszki w Rynie”.

1). Wg projektu technicznego remontowana nawierzchni¢ z Kkostki granitowej nalezy
wykona¢ z kostki gr. 8 cm, a wg SST D.05.03.01A gr. 4 cm. Prosimy o jednoznaczne
okreslenie wymiaréw kostki granitowe;.

Odp.: Uwzgledniono w SST.

2). Na planie sytuacyjnym projektu technicznego remontowane powierzchnie z kostki
granitowej opisano jako ,,zagospodarowanie terenu wg odrebnego opracowania” Prosimy
0 dotaczenie opracowania tych powierzchni.

Odp.: Zalaczono dokumentacj¢ zagospodarowania.

3). Na planie sytuacyjnym po prawej stronie w km 0+060-0+090 zaprojektowano remont
nawierzchni odnogi (petli) z betonu asfaltowego i powierzchnie z kostki granitowej
obramowane kraweznikiem. Ilo$¢ kraweznika do obramowania tej odnogi i placow z
kostki granitowej (okoto 228 m) nie zostala ujeta w przedmiarze robot. Prosimy o
aktualizacj¢ przedmiaru robot i dodanie brakujacej ilosci kraweznika.

Odp.: Kraweznik zostal ujety w przedmiarze. Zastosowano kraweznik wyniesiony.

4). W projekcie technicznym okreslono kategori¢ ruchu KR-3. SST dotyczace warstwy
wigzacej i Scieralnej okreslaja wykonanie warstw bitumicznych wg kategorii ruchu KR-2.
Prosimy o jednoznaczne okreslenie Kkategorii ruchu oraz stosowne uzupelnienie w
projekcie lub SST.

Odp.: Uwzgledniono w SST.

5). W przedmiarach robot nie ujeto regulacji wysokosciowej istniejacych wiazoéw studni
kanalizacyjnych. Prosimy o inwentaryzacje wilazow do regulacji i aktualizacje
przedmiaru robot.

Odp.: Uwzgledniono w przedmiarze.

6). W przedmiarach robot nie ujgto regulacji wysokosciowe;j istniejacych skrzynek zaworow
wodociggowych i gazowych. Prosimy o inwentaryzacj¢ skrzynek do regulacji i
aktualizacj¢ przedmiaru robot.

Odp.: Uwzgledniono w przedmiarze.

7). W przedmiarach robot nie wujeto regulacji wysokosciowej istniejacych studni
telekomunikacyjnych. Prosimy o inwentaryzacje studni telekomunikacyjnych do
regulacji i aktualizacje przedmiaru robot.

Odp.: Uwzgledniono w przedmiarze.
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9).

10).

11).

12).

13).
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W projekcie brak jest oznaczenia grupy nosno$ci podtoza. W opisie technicznym pkt 2.10
opisano ze ,,podtoze gruntowe powinno by¢ doprowadzone do klasy nosnosci G1”.
Prosimy o podanie grupy no$nosci istniejacego podloza oraz sposobu doprowadzenia
podioza do normowej grupy no$nosci G1. Je$li przez wymiang gruntu to na jaka
glebokos¢, jesli przez stabilizacje spoiwem hydraulicznym to jakiej wytrzymatosci i
grubosci.

Odp.: Stabilizacja gruntu cementem, gr. 25 cm.

W opisie technicznym pkt 2.10 opisano ze zostala sporzadzona opinia geotechniczna.
Prosimy o udostepnienie tej opinii.

Odp.: Zalaczono opini¢ geotechniczna.

Zaprojektowana konstrukcja jezdni nie spetnia warunku mrozoodpornosci. Prosimy o
potwierdzenie, ze do wyceny nalezy przyja¢ taka whasnie konstrukcje.

Odp.: Mrozoodpornos¢ sprawdzamy w przypadku gruntéw wysadzinowych lub
watpliwych.

Prosimy o jednoznaczne okre$lenie Kategorii procentowych zawarto$ci ziaren o
powierzchni przekruszonej lub tamanej oraz ziaren catkowicie zaokraglonych w
kruszywie grubym do wykonania podbudowy z KE.SM na jezdni, chodnikach, zjazdach i
nawierzchniach z kostki granitowej. Czy ma to by¢ kruszywo Cgoz, €Zy Cnr, CZY Np.
Csoro.

Odp.: C50/30.

Wg profilu podtuznego w km 0+057,07 wystepuje zatamanie niwelety ze spadku 4,97%
na 0,99% i jednocze$nie nie zostal zaprojektowany tuk pionowy. Rowniez w km
0+186,50 wystepuje gwattowne zatamanie niwelety ze spadku 1,80% na 4,84%. Prosimy
o potwierdzenie, ze zaprojektowany przebieg niwelety jest wiasciwy i tak nalezy go
wykona¢ w terenie.

Odp.: Projektant mial zachowa¢ istniejace pochylenie podluzne jezdni. Wrysowanie
lukéw pionowych uniemozliwiloby projektantowi dostosowanie si¢ do powyzszego.
,Dokumentacja sanitarna — Kosciuszki” zawiera niewtasciwy opis techniczny. Tabelki
zalagczone w opisie dotycza innej inwestycji. Wystepuje rowniez duzo bledow typu
,kopiuj-wklej”. Na mapie brak rzgdnych studni oraz brak profili. W celu rzetelnej
wyceny przedmiotu zamowienia wykonawca potrzebuje prawidlowo wykonanej
dokumentacji technicznej. Prosze o wyjasnienie.

Odp.: Zalaczono "opis techniczny" oraz profil sieci KD.

Czego dotycza pozycje 3.4 1 3.5 przedmiaru ,,Kos$ciuszki — wodocigg”?
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Odp.: Uwzgledniono w przedmiarze.

Proszg¢ o zataczenie opinii geotechnicznej na ktérg powotuje si¢ projekt.

Odp.: Zalaczono opinie geotechniczna.

Czego dotyczy pozycja 1.15 przedmiaru ,,Kosciuszki — sanitarna”?

Odp.: Zaprojektowano wpiecie do istniejacego kanalu burzowego poprzez
likwidowany wpust deszczowy. W razie potrzeby nalezy przebudowa¢ studnie.
Wykopy po utozeniu rurociagéw kanalizacji deszczowej i wodociagu nalezy zagesScic.
Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze gruntu rodzimego nie da si¢ zage$ci¢ do
projektowanego wskaznika zaggszczenia. Czy w takim przypadku wymiana gruntu do
zasypki zostanie rozliczona jako roboty dodatkowe, czy jest to ryzyko wykonawcy, ktore
nalezy wkalkulowa¢ w wyceng?

Odp.: Nalezy wkalkulowaé¢ w wyceneg.

Wedlug opisu technicznego projektowana kategoria ruchu to KR3. Wedlug SST D-
05.03.05b materiatem do wykonania warstwy wigzacej (zgodnie z pkt 2.2, Tab. 2) jest
mieszanka AC11W 50/70 dla KR2, a wg SST D-05.03.05a materialem do wykonania
warstwy $cieralnej (zgodnie z pkt 2.2, Tab. 2) jest mieszanka AC11S 50/70 dla KR2.
Zwracamy si¢ o potwierdzenie, ze projektowana kategoria ruchu to KR2, a materiatami
do wykonania warstw bitumicznych sg: AC11S 50/70 KR2 dla warstwy Scieralnej oraz
AC11W 50/70 KR2.

Odp.: Uwzgledniono w SST.

Wedlug projektu zastosowano oprawy LED’owe, natomiast w opisie, podane s3
parametry dla opraw sodowych. Zwracamy si¢ z prosbg o sprecyzowanie, jakie oprawy
oswietleniowe nalezy zastosowac?

Odp.: Zastosowa¢ oprawy typu LED, ktore beda spelnialy okreslone normy.
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